Camara Municipal de

PARA DE MINAS

ANALISE DE RECURSO ADMINISTRATIVO

PROCESSO LICITATORIO N2 34/2023
PREGAO PRESENCIAL N2 18/2023

OBJETO: Contratacdo de pessoa juridica especializada na prestacdo de servico de
filmagem, gravagdo e transmissdo ao vivo de audio e video, via internet, das sessdes
publicas (reunides ordinarias, extraordindrias, audiéncias publicas, sessdes solenes e
demais reunides de interesse publico) da Camara Municipal de Para de Minas, com
fornecimento e instalacdo de cameras robdticas, equipamentos e softwares de gravacao e
transmissao.

RECORRENTE: Elias José Oliveira Hanke Lemos 09425105693, CNPJ n? 44.275.200/0001-
22.

1. DAS PRELIMINARES

Trata-se de Recurso Administrativo interposto pelo microempreendedor individual ELIAS
JOSE OLIVEIRA HANKE LEMOS 09425105693, inscrito no CNPJ sob o n2 44.275.200/0001-
22, em face de sua inabilitagdo no PREGAO PRESENCIAL n2 18/2023, conforme ata da
sessdao publica realizada no dia 15 de dezembro de 2023 (sexta-feira), no qual o
representante da empresa recorrente manifestou sua inten¢do de recorrer nos seguintes
moldes:

O representante da empresa Elias José de Oliveira Hanke Lemos 09425105696
manifestou a intengdo de recorrer, justificando que ird solicitar a inclusdo dos
documentos faltantes, bem como verificagdio em relagéo ao item 8.5 do edital:
“a comprovagdo de regularidade fiscal e trabalhista das microempresas,
empresas de pequeno porte e microempreendedores individuais somente serd
exigida para efeito de contrata¢do, e ndo como condi¢Go para participagdo na
licitagdo”.

O RECORRENTE apresentou as razdes de recurso (fls. 158/165) no dia 18/12/2023
(segunda-feira), portanto, de forma tempestiva, tendo em vista o prazo de 3 (trés) dias
Uteis, contados da sessdo publica, estabelecido na Clausula 10.1 do Edital.

Finalizado o prazo para apresentacdo das razdes recursais, qual seja, dia 20/12/2023
(quarta-feira), abriu-se 0 mesmo prazo para as contrarrazGes, sendo que a empresa LUIZ
CARLOS MAIA JUNIOR PRODUCOES, inscrita no CNPJ sob o n2 31.475.942/0001-50,
apresentou suas contrarrazdes (fls. 171/176) no mesmo dia 20/12/2023, portanto,
também de forma tempestiva.
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2. DAS RAZOES DO RECURSO

Em suas razdes recursais, o RECORRENTE alega, em sintese:

Que a habilitacdo da empresa Luiz Carlos Maia Junior Produgdes se deu em critério
diferenciado e em descumprimento as regras estabelecidas no préprio edital,
prejudicando a recorrente, em flagrante ofensa aos principios da impessoalidade,
isonomia e vinculagao ao instrumento convocatério.

Que a recorrente apresentou os documentos obrigatdrios, sendo que a Certiddo Negativa
de Débitos Trabalhistas “foi emitida no ato da sessdo de licitacGo” e que foi concedido
pelo pregoeiro o prazo de 05 (cinco) dias para entrega do Certificado de Regularidade do
FGTS.

Que a empresa Luiz Carlos Maia Junior Produgcdes ndo apresentou a declaracdo de menor
empregado dentro do envelope, conforme exige o Edital, ou seja, apresentou fora do
envelope, conforme consta em ata.

Que é dever da Administracdo Publica conduzir a licitacdo de maneira impessoal, sem
prejudicar ou privilegiar nenhum licitante, devendo agir dentro das regras previstas no
edital, sem julgamentos subjetivos e sem criar novas regras.

Que a habilitacdo da empresa ganhadora decorreu de tratamento desigual entre os
licitantes, em violagdo aos principios da isonomia, vinculagdo ao instrumento
convocatério e do julgamento objetivo, totalmente indesejavel nos editais de licitagao, na
medida que ndo se admite “um peso e duas medidas” em processos licitatérios, ou seja,
ter critérios diferentes para a mesma situagao.

Pugna, por fim, que seja dado provimento ao recurso, com a inabilitacdo da empresa
vencedora neste pregdo, integracdo do documento “Certiddo Negativa de Débitos
Trabalhistas” de forma imediata, bem como do documento que comprova regularidade
relativa ao FGTS no prazo de 05 (cinco) dias, habilitando-se a empresa recorrente.

3. DAS CONTRARRAZOES

Em contraposicao ao recurso apresentado pela empresa recorrente, a empresa declarada
vencedora do certame, LUIZ CARLOS MAIA JUNIOR PRODUCOES, apresentou suas
contrarrazdes sob os seguintes argumentos, em sintese:
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Que a recorrente em primeiro momento foi considerada vencedora na fase de lances e
logo em seguida foi realizada a abertura do envelope de habilitacdo, onde verificou-se que
a empresa ndo havia apresentado a CND FGTS e sim um documento do qual informava
que o licitante ndo havia cadastro e que também foi constatado que nao havia sido
anexado em nenhum momento do certame a CND Trabalhista.

Que o motivo da inabilitacdo da recorrente foi a ndo apresentacdo da CNDT e que o
representante legal da empresa afirmou em sessdao que nao era obrigado a apresentar por
nao possuir funcionarios registrados.

Que em momento algum a inabilitagdo da recorrente se deu pela ndo apresentagao da
CND FGTS e sim pela ndao apresentacdo da CNDT em nenhum momento do certame
(credenciamento, proposta ou habilitacdo), e que, conforme a decisdo do pregoeiro, ndo
havia a possibilidade de apresentacdao do documento posterior ao inicio da sessdo, sendo
gue a CNDT apresentada junto ao recurso foi emitida apds o inicio da sessdo, no
momento de suspensao da mesma.

Que, quanto a habilitacdo da recorrida, toda a documentacao foi apresentada em todos
0os momentos da sessdo e que em nenhum momento houve a falta de qualquer
documento, conforme constatado em ata e que todos os participantes da sessao tiveram
com tal documento em maos, assinando e concordando que o mesmo foi apresentado.

Que a lisura do procedimento é incontestdvel, tendo em vista que a equipe de licitagao
agiu de forma clara e que todos foram tratados de forma igual, ndo ferindo os direitos dos
licitantes.

Que a recorrente, apds a suspensdo da sessdo para almoco, retornou com a CNDT para
que fosse anexada ao processo e que, por fim, a recorrente, em suas razdes, fugiu da
intencdo de recurso registrada em ata.

Diante disso, requer manuteng¢do da decisdo de habilitagdao da recorrida, proferida em
sessao pelo Pregoeiro.

4. DA ANALISE DO MERITO

4.1. Da inabilitacdo da recorrente pela n3ao apresentacao da Certiddo Negativa de

Débitos Trabalhistas

Apds a fase de lances referente ao objeto do Pregdo Presencial n? 18/2023, restou
classificada em primeiro lugar a empresa recorrente ELIAS JOSE OLIVEIRA HANKE LEMOS.
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Ocorre que, devido a nao apresenta¢ao da Certiddo negativa de débitos Trabalhistas
(CNDT), nos termos exigido em edital na Clausula 5.2, alinea “f”, a referida empresa foi
inabilitada, passando a figurar como vencedora a segunda classificada, LUIZ CARLOS
MAIA JUNIOR PRODUC@ES.

O recurso pretende ver reformada a decisdo deste Pregoeiro para o fim de habilitar a
empresa recorrente no referido processo licitatério. Dito isto, passo a expor abaixo:

Preliminarmente, cumpre ressaltar que todos os atos foram praticados em estrita
observancia ao que exige o Edital e a legislacdo de regéncia e que todas as decisdes
tomadas estdo embasadas nos principios insculpidos no art. 32 da Lei n2 8.666, de 21 de
junho de 1993, que dispde:

Art. 32 A licitagdo destina-se a garantir a observéncia do principio constitucional
da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a administra¢éo e a
promogdo do desenvolvimento nacional sustentdvel e serd processada e julgada
em estrita conformidade com os principios bdsicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatorio, do julgamento
objetivo e dos que lhes sdo correlatos.

O Edital da licitacdo em apreco, especificamente no item 5.2, alinea “f”, exigiu, dentre os
documentos de habilitacdo, a apresentacdo de Certiddo de inexisténcia de débitos
inadimplidos perante a Justica do Trabalho, independentemente do tipo de empresa.

Em suas alegacOes, o Recorrente pretende a reconsideracdo da decisdo deste pregoeiro,
pugnando que se faga incluir a certiddao negativa de débitos trabalhistas ndo apresentada
na habilitacao.

Conforme se extrai do artigo 43 da Lei Complementar 123/2006, as micro e pequenas
empresas ao participarem dos certames licitatérios deverdo apresentar toda a

documentacdo exigida, ainda que conste qualquer restricdo, sendo vejamos:

Art. 43. As microempresas e as empresas de pequeno porte, por ocasido da
participagdo em certames licitatorios, deverdo apresentar toda a
documentagdo exigida para efeito de comprovagédo de regularidade fiscal e
trabalhista, mesmo que esta apresente alguma restricdo.

Do mesmo modo, também esta clara tal exigéncia no Edital em suas Clausulas 5.9 e 8.6:

5.9. As micro e pequenas empresas (ME/EPP/MEI) deveréo apresentar toda a
documentacdo exigida para a habilitagdo, inclusive os documentos

Av. Presidente Vargas, 1935, Senador Valadares | Para de Minas | MG | CEP: 35.661-000
(37) 3237.6000 « (31)3237.6087 | parademinas.mg.leg.br




dmara Municipal de

PARA DE MINAS

comprobatdrios da regularidade fiscal, mesmo que estes apresentem alguma
restrigdo.

5.9.1. Havendo restrigéio na comprovagdo da regularidade fiscal de ME’s, EPP’s e
MEI’s, serd assegurado o prazo de 05 (cinco) dias uteis, cujo termo inicial
ocorrerd na sessdo publica, prorrogdveis por igual periodo, a critério da
Administragdo, para reqgularizagdo.

8.6. As microempresas, empresas de pequeno porte e microempreendedores
individuais deveréio apresentar toda a documentagdo exigida para efeito de
comprovagdo de regularidade fiscal e trabalhista, mesmo que estas apresentem

alguma restrigéo.

Resta claro, pelos termos da lei e do edital, que TODA a documentacdo exigida deve ser
apresentada, mesmo que contenha alguma restricdo, como foi o caso do Certificado de
Regularidade do FGTS do recorrente, que nao foi o motivo da inabilitagdo.

Ocorre que a empresa Recorrente simplesmente deixou de apresentar a Certiddo de
inexisténcia de débitos inadimplidos perante a Justica do Trabalho, descumprindo os
termos legais e editalicios, ndo havendo que se falar em juntada posterior de documento.

N3o podemos premiar a desidia da licitante, que se descurou de cumprir com a exigéncias
editalicias e legais. O artigo 41 da Lei 8.666/93 dispde que a Administracdo ndo pode
descumprir as normas e condi¢des do edital, ao qual se acha estritamente vinculada.

O §32 do art. 43 da Lei 8.666/93 VEDA a inclusdo posterior de documento que deveria
constar inicialmente da proposta, portanto, a desidia da RECORRENTE ndo poderia ser
convalidada por meio de saneamento ou diligéncia, visto que importaria na juntada de
documento que deveria constar originariamente da proposta:

Art. 43 (...)

§32E facultada & ComissGo ou autoridade superior, em qualquer fase da
licitagdo, a promogdo de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a
instru¢o do processo, vedada a inclusdo posterior de documento ou
informacdo que deveria constar originariamente da proposta.

No caso, a Unica maneira de validar a documentacdo da RECORRENTE seria por meio da
expedicdo de uma nova Certiddo de inexisténcia de débitos inadimplidos perante a Justica
do Trabalho, o que claramente configura a inclusdo de um documento novo.
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Especificamente sobre a juntada extemporanea de documentos, o Tribunal de Justica de
Pernambuco, em julgado, vedou tal pratica, pois julgou que importaria em tratamento
desigual perante os demais licitantes. Vejamos:

ADMINISTRATIVO.  LICITACAO. FASE DE  HABILITACAO. CONSORCIO.
CONSIDERACAO DO ACERVO TECNICO DAS ENTIDADES CONSORC ADAS EM
SOMATORIO. CABIMENTO. APRESENTAGAO EXTEMPORANEA DE CERTIDAO
NEGATIVA DE FALENCIA. IMPOSSIBILIDADE. NAO COMPROVACA~O DA
QUALIFICACAO ECONOMICO-FINANCEIRA. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO
UNANIMEMENTE. (...) 2. Quanto a juntada extempordnea de certidéo negativa
de faléncia, deve-se ressaltar que a apresentaglo posterior de documento
exigido para a data de abertura dos envelopes de habilitacdo dos licitantes
importaria em tratamento desigual, ofendendo ao principio da igualdade,
encartado no art. 32 da Lei de Licitagées (Lei n® 8.666/93), motivo pelo qual ndo
se pode admitir, como pretende a agravada, uma interpretagdo extensiva do art.
43, § 39 da referida norma legal, para se entender sandvel a omissdo da
licitante inabilitada. 3. Qualificagdo econémico-financeira ndo demonstrada. 4.
Inabilitagdo do consdrcio agravado. 5. Agravo de instrumento provido
unanimemente. (Agravo de Instrumento 191364-20008014-13.2009.8.17.0000,
Rel. Ricardo de Oliveira Paes Barreto, 22 Camara de Direito Publico, julgado em
22/10/2009, DJe 03/12/2009)

O Tribunal de Justica de Minas Gerais, da mesma forma, entende que deve prevalecer
vinculagdo ao instrumento convocatério e que a auséncia de apresentacao de documento
tem como consequéncia a inabilitacdo. Vejamos:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - LICITACAO - VINCULACAO AO
INSTRUMENTO CONVOCATORIO - AUSENCIA DE APRESENTACAO DE
DOCUMENTO - INABILITACAO. Ndo pode o agravante se desincumbir de seu
encargo, deixando de apresentar as certiddes e declara¢éio como previa o edital,
pelo principio da vinculagdo ao instrumento convocatério. (TIMG - Agravo de
Instrumento-Cv 1.0000.21.166018-8/001, Relator(a): Des.(a) lJair Vardo, 32
CAMARA CIVEL, julgamento em 27/01/2022, publicacio da simula em
28/01/2022)

O jurista Margal Justem Filho apresenta o seguinte entendimento:

Inexistird possibilidade de suprir defeitos imputdveis aos licitantes. (...). Se o
licitante dispunha de determinado documento, mas esqueceu de apresentd-lo,
arcard com as consequéncias de sua propria conduta. (Comentarios a Lei de
LicitagOes e Contratos Administrativos. Sdo Paulo: Dialética, 2010. p. 592).

O Tribunal de Contas da Unido, dentre as varias jurisprudéncias editadas, traz o seguinte
entendimento:
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Como expressamente consignado no art. 43, § 39, da Lei n? 8.666/93, é vedada
a inclus@o posterior de documento ou informag¢Go que deveriam constar
originariamente da proposta, coroldrio do principio da igualdade. Impde-se,
assim, aos licitantes cuidados redobrados na apresenta¢Go dos documentos
exigidos, uma vez que néio poderdo adicionar documentos nem aditar proposta e
outras informagdes exigidas previamente pelo edital. (TCU, Acérddo ne@
1.993/2004, Rel. Min. Adylson Motta, 08.12.2004)

Nas palavras do professor Renato Geraldo Mendes: “Ndo se afigura licito que a diligéncia
sirva para viabilizar a inclusGo de documento ou informagcdo que deveria ter sido
apresentado pelo licitante tempestivamente e ndo foi.” (MENDES, Renato Geraldo. Lei de
Licitagdes e Contratos Anotada. 92 ed. Zénite, Curitiba, 2013, p. 927).

Ao participar de uma licitagao, o licitante deve estar ciente das exigéncias editalicias e das
restricOes legalmente impostas, assumindo o risco de seus atos, ndo podendo imputar ao
Poder Publico a culpa por eventual descumprimento dos requisitos exigidos no edital
licitatorio.

E certo que a recorrente deixou de atender aos deveres que o instrumento convocatério
Ihe impunha. Ndo se trata de formalismo exacerbado. As regras do instrumento
convocatério devem ser observadas tanto pelo ente licitante quanto pelos interessados,
para que se garanta a isonomia entre estes. E esse o fundamento da estreiteza da
interpretacdo dada as regras editalicias.

Logo, a inabilitacdo decorrente da nao apresentaciao de documento exigido no
instrumento convocatério caracteriza o cumprimento as regras editalicias por este

Pregoeiro, em respeito aos principios que as norteiam

4.2. Da habilitacdo da empresa recorrida

A alegacdo do Recorrente de que este Pregoeiro usou de “um peso e duas medidas” para
a mesma situacdo, habilitando a licitante classificada em segundo lugar, ainda que esta
ndo tenha apresentado dentro do envelope de habilitacdo a “declaracdo de que nao
empresa menor”, exigida na Clausula 5.5, alinea “a” do Edital, ndo merece prosperar, pois
a referida documentacdao foi apresentada quando do credenciamento, em situagao
totalmente diversa.

N3o houve nenhum tipo de arbitrariedade, privilégio ou julgamento subjetivo, como quer
levar a crer o recorrente. Muito pelo contrario, este Pregoeiro, bem como a Camara
Municipal de Para de Minas, sempre preza pela transparéncia e imparcialidade em seus
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atos e decisbes, primando-se, sempre que possivel, pelo principio do formalismo
moderado, que foi o que ocorreu na presente situacao.

Nesse sentido, orienta o TCU no acdrddo 357/2015-Plenario:

No curso de procedimentos licitatdrios, a AdministracdGo Publica deve pautar-se
pelo principio do formalismo moderado, que prescreve a ado¢do de formas
simples e suficientes para propiciar adequado grau de certeza, seguranca e
respeito aos direitos dos administrados, promovendo, assim, a prevaléncia do
conteudo sobre o formalismo extremo, respeitadas, ainda, as praxes essenciais a
protegdio das prerrogativas dos administrados.

Na mesma vertente o Supremo Tribunal Federal:

Se de fato o edital é a ‘lei interna’ da licitagdo, deve-se abordd-lo frente ao caso
concreto tal qual toda norma emanada do Poder Legislativo, interpretando-o a
luz do bom senso e da razoabilidade, a fim de que seja alcangado seu objetivo,
nunca se esgotando na literalidade de suas prescrigées. Assim, a vinculagcdo ao
instrumento editalicio deve ser entendida sempre de forma a assegurar o
atendimento do interesse publico, repudiando-se que se sobreponham
formalismos desarrazoados. Ndo fosse assim, ndo seriam admitidos nem mesmo
os vicios sandveis, os quais, em algum ponto, sempre traduzem a infringéncia a
alguma diretriz estabelecida pelo edital. (RMS 23.714/DF, 12 Turma, publicado
no DJ em 13/10/2000)

O principio do formalismo moderado nao faz com que a contratacdo desrespeite o edital
da licitacdo, nem a legalidade ou a isonomia. Ao contrario, esse principio respeita todos os
outros e prioriza a satisfagdo do interesse publico. Constitui-se excesso de rigor
desclassificar ou inabilitar licitantes por erro formal na apresenta¢dao da proposta e da
documentacgao exigida.

A ndo apresentacdo de um documento é bem diferente de sua apresentacdo, de forma
equivocada, em outro envelope, ou dentre os documentos de credenciamento. Neste
ultimo caso, o que ocorreu foi um lapso da recorrida que, ao invés de trazer o documento
dentro do envelope correto, o trouxe dentre os documentos de credenciamento,
tratando-se, pois, de um erro claramente SANAVEL.

O mesmo aconteceria se, por exemplo, houvesse inversdao de envelopes, o que também é
bastante comum de acontecer, quando se coloca os documentos habilitatérios dentro do
envelope de proposta comercial e vice-versa.

Caso a situacdo do recorrente tivesse sido a mesma, ou seja, se este tivesse apresentado
algum documento em envelope trocado, ou junto aos documentos de credenciamento,
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por engano, este Pregoeiro, certamente, teria a mesma atitude que teve com a empresa
recorrida, portanto, de maneira alguma se trata de “um peso e duas medidas” ou de
ofensa ao principio da isonomia e da impessoalidade, mas sim de casos extremamente
diferentes.

Aqui, cumpre-me pontuar que, ao contrdrio do que alega o recorrente, em momento
algum, desde o credenciamento até a abertura do envelope de habilitacdo da empresa e
sua consequente inabilitacdo, foi apresentada, ainda que extemporaneamente, a CNDT.
Pelo contrdrio, o representante da empresa recorrente tentou justificar a auséncia do
documento alegando que “ndo estava obrigado a apresentad-lo porque ndo possuia
funciondrios”. Somente apds o retorno dos trabalhos da sessdo publica, que foi suspensa
para almogo das 11 horas e 20 minutos até as 13 horas e 30 minutos, é que o recorrente
“apareceu” com a CNDT em maos, querendo junta-la ao processo, fato que pode ser
comprovado pela equipe de apoio e por todos os presentes.

A CNDT apresentada as fls. 165 foi emitida as 11 horas e 15 minutos, ou seja,

praticamente quando foi avisado sobre a suspensdo da sessdo para almoco, apds a

inabilitacdo da empresa.

Quanto ao fato de a recorrida ter apresentado a declaragdo de que ndo emprega menor
na fase de credenciamento e ndo dentro do envelope de habilitacdo, como ja dito, trata-
se de erro formal facilmente sandvel, nos termos da Clausula 9.2 do Edital:

O Pregoeiro ou o Presidente da Cdmara poderd, também, solicitar a qualquer
tempo, a elaboragdo de pareceres técnicos destinados a fundamentar suas
decisbes e, ainda, sanar, relevar omissdées ou erros puramente formais
observados no credenciamento, na proposta e na documentagdo, desde que
ndo contrariem a legislagdo vigente e ndo comprometam a lisura da licitagéo.

Verifica-se também essa possibilidade pela leitura da Clausula 7.23 do Edital:

Eventuais falhas, omissGes ou outras irregularidades nos documentos
efetivamente entregues para habilitacdo poderdo ser saneadas na sess@o
publica de processamento do Pregdo, até a decisdo sobre a habilitagdo,
inclusive mediante verificagdo efetuada por meio eletrénico hdbil de
informagdes.

Pela simples leitura da cldusula acima, percebe-se que ha possibilidade de saneamento de
falhas nos documentos EFETIVAMENTE ENTREGUES e ndo de inclusdo de documentos
faltantes.
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Isto posto, é necessario destacar que a Recorrente ndo dispunha materialmente da CNDT
no momento da licitacdo até a sua inabilitacdo, pois como restou claramente
demonstrado, a juntada foi realizada posteriormente.

Assim, caso o documento fosse aceito, como clama a Recorrente, ai sim estar-se-ia
ferindo o principio da isonomia, admitindo-se tratamento diferenciado e contrario as
regras legais e editalicias.

A falta de qualquer dos documentos exigidos para habilitagdo implicard a
DESCLASSIFICACAO da licitante, nos termos da Clausula 5.10 do Edital e do §32 do art. 43
da Lei 8.666/93 ja referenciado, que expressamente VEDA A INCLUSAO DE DOCUMENTO
NOVO.

Diante de todo o exposto, observando o atendimento as exigéncias previstas no Edital do
Pregdo Presencial n2 18/2023, este Pregoeiro, pautado na legislacdo pertinente e no
entendimento jurisprudencial e doutrinario, CONFIRMA a decisdao adotada na ata do dia
15/12/2023, publicada no Diario Oficial do Municipio no dia 16/12/2023 (Edigdo n2 461),
na qual declarou vencedora do certame a empresa LUIZ CARLOS MAIA JUNIOR
PRODUCOES.

5. DA COMPETENCIA DO PREGOEIRO

Conforme art. 99, inciso Xlll, do Decreto Municipal n? 10.721/2019, sdo atribui¢Ses do
pregoeiro o recebimento e o exame dos recursos, e seu encaminhamento a autoridade
competente, devidamente instruidos.

Sob essa perspectiva, tendo por base o Principio da Segregacdo de Funcdes e do Duplo
Grau de Jurisdicdo, cabe a este Pregoeiro tdo-somente a andlise dos pressupostos

recursais ou juizo de retratacdo de sua proépria decisdo, ficando a cargo da autoridade

competente a decisdo propriamente dita.

6. DA CONCLUSAO

Apds anadlise das alegacbes e fundamentos trazidos pela da RECORRENTE e das
contrarrazbes apresentadas pela RECORRIDA, com base nas informacGes extraidas da
documentacgdo apresentada, este Pregoeiro entende que o presente recurso ndo merece
prosperar, por ndao noticiar razdes que violam os principios que norteiam o procedimento
licitatdrio e as disposi¢des editalicias e legais, portanto, resolve MANTER INALTERADA a
decisdo proferida em ata, onde declarou como vencedora do certame da empresa LUIZ
CARLOS MAIA JUNIOR PRODUGOES.
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Camara Municipal de

PARA DE MINAS

Em cumprimento ao art. 109, §42 da Lei 8.666/93 e, nos termos do inciso Il do art. 82 do
Decreto Municipal n? 10.721/2019, submeto os autos ao Presidente da Camara Municipal
de Para de Minas para avaliagdo das alegacdes aqui apresentadas e emissdo de decisdo do

recurso.

E importante destacar que a presente justificava ndo vincula a decisdo superior acerca do
certame, apenas faz uma contextualizagao fatica e documental com base naquilo que foi
carreado a este processo, fornecendo subsidios ao Presidente, a quem cabe a analise
desta e posterior decisao.

Para de Minas, 28 de dezembro de 2023.

Euler Aparecido de Souza Garcia
Pregoeiro
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